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WSZYSCY WYKONAWCY 
 
DOTYCZY: POSTĘPOWANIA NR WI-K/PN/221114/2: ŚWIADCZENIE USŁUGI KONSULTANTA DLA ZADANIA PN.: „PRZEBUDOWA DROGI 

WOJEWÓDZKIEJ NR 928 NA ODCINKU OD DK 44 DO SKRZYŻOWANIA Z DK 1”. 

 

 Zamawiający, Zarząd Dróg Wojewódzkich w Katowicach informuje, że wpłynęły zapytania Wykonawcy do treści 
Specyfikacji Warunków Zamówienia. Zgodnie z art.135 ust. 6 ustawy PZP, Zamawiający przekazuje treść zapytań 
wraz z wyjaśnieniami tj.:  
Zapytanie 1 
§ 3 ust. 1 zdanie pierwsze umowy stanowi:  
„Data rozpoczęcia realizacji Przedmiotu Umowy jest tożsama z datą wydania przez Zamawiającego pisemnego 
polecenia. Zamawiający dopuszcza wydanie polecenia, o którym mowa w zdaniu pierwszym, w dniu podpisania 
niniejszej Umowy.”  
Zamawiający wskazał w powyższym postanowieniu najwcześniejszy możliwy termin wydania przez siebie pisemnego 
polecenia stanowiącego datę rozpoczęcia realizacji Przedmiotu Umowy (dzień podpisania Umowy z Konsultantem). 
Czy Zamawiający przewiduje końcowy, maksymalny termin wydania pisemnego polecenia rozpoczęcia realizacji 
Przedmiotu Umowy? Mając na uwadze powyższe wnosimy o dokonanie odpowiedniej zmiany postanowienia poprzez 
dookreślenie tego terminu (np. Polecenie zostanie wydane nie później niż w terminie .. od podpisania Umowy).  
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 2 
§ 4 ust. 12 zdanie ostatnie projektu umowy odwołuje się do udowodnienia poniesionych kosztów w tym zakresie, o 
którym mowa w ust. 11. Zważywszy na okoliczność, iż podstawą wniosku o zmianę wynagrodzenia Wykonawcy są 
zmiany przepisów bezwzględnie obowiązujących, Wykonawca wnosi o odwołanie się do kosztów poniesionych lub 
kosztów, które poniesie Wykonawca w związku ze zmianami, o których mowa w ust. 11. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 3 
Zważywszy na aktualną sytuację gospodarczą, wnosimy o zwiększenie wartości korekt wynikających z waloryzacji 
odpowiednio do 10 % (§4b ust. 7) i 20 % (§ 4b ust. 10). 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 4 
§ 6 ust. 4 projektu umowy stanowi, iż „W umowie ubezpieczenia Konsultanta nie będzie miała zastosowania franszyza 
redukcyjna, franszyza integralna oraz udział własny.”. Zważywszy na sytuację na rynku ubezpieczeń OC w kontekście 
ogólnego kryzysu i związany z tym brak możliwości uzyskania ubezpieczenia OC w zakresie wskazanym przez 
Zamawiającego nieprzewidującego franszyzy redukcyjnej i franszyzy integralnej, wnosimy o usunięcie w § 6 ust. 4 

umowy odwołania do franszyzy redukcyjnej i franszyzy integralnej. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 5 
Zgodnie z § 9 ust. 2 projektu umowy: „Zamawiający ma prawo wystąpić do Konsultanta z roszczeniem regresowym 
dotyczącym pokrycia żądań finansowych Wykonawcy w sytuacji, gdy Konsultant dopuściłby do wykonania przez 
Wykonawcę jakichkolwiek usług/dostaw/robót nie objętych zamówieniem podstawowym (zamówienia dodatkowe, 
zgodnie z ustawą PZP), a prace te nie zostały potwierdzone umową zawartą z Zamawiającym.”. Zgodnie z art. 361 
§ 1 k.c. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy prawo zamówień publicznych zobowiązany do odszkodowania ponosi 
odpowiedzialność tylko za normalne następstwa działania lub zaniechania, z którego szkoda wynikła. Obecnie umowa 
przewiduje odpowiedzialność, która może być nieadekwatna do zawinienia i wykraczać poza normalne następstwa 
działania lub zaniechania Konsultanta. Mając na względzie okoliczność, iż w określonych sytuacjach Konsultant i 
Zamawiający mogą nie mieć żadnego wpływu na Wykonawcę i jego działania (fakty dokonane) oraz mając na 
względzie konieczność zapewnienia zgodności postanowienia z ww. przepisami, wnosimy o modyfikację 
postanowienia poprzez nadanie następującego brzmienia: „Zamawiający ma prawo wystąpić do Konsultanta z 
roszczeniem regresowym dotyczącym pokrycia żądań finansowych Wykonawcy w sytuacji, gdy Konsultant 
zaakceptuje wykonanie przez Wykonawcę jakichkolwiek usług/dostaw/robót nie objętych zamówieniem 
podstawowym (zamówienia dodatkowe, zgodnie z ustawą PZP), a prace te nie zostały zaakceptowane przez 
Zamawiającego i potwierdzone umową zawartą z Zamawiającym.” 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 6 
§ 10 ust. 5 projektu umowy brzmi:  
„Konsultant nie może dokonywać zmiany osób wchodzących w skład Personelu Konsultanta wskazanego w Ofercie, 
bez uzyskania wcześniejszej pisemnej zgody Zamawiającego. Wniosek o wprowadzenie zmian powinien być złożony 
nie później niż 14 dni przed terminem proponowanego zastępstwa. Zamawiający zobowiązany jest zająć stanowisko 



 

 

w terminie do 14 dni od dnia otrzymania wniosku Konsultanta. Zamawiający może na taką zmianę nie wyrazić zgody 
bez podania uzasadnienia, o ile nie występują okoliczności wskazane w §10 ust. 6.”  
W przypadku zaistnienia okoliczności wskazanych w § 10 ust. 6 umowy (w szczególności śmierć czy choroba) złożenie 
wniosku przez Konsultanta o wprowadzenie zmian w terminie nie późniejszym niż 14 dni przed terminem 
proponowanego zastępstwa nie będzie możliwe. W związku z powyższym wnosimy o uwzględnienie powyższych 
okoliczności i dokonanie odpowiednich zmian w § 10 ust. 5 poprzez wyłączenie zobowiązania Konsultanta do złożenia 
wniosku o zmianę w terminie wskazanym w § 10 ust. 5 zdanie drugie w przypadku zaistnienia sytuacji określonych 
w § 10 ust. 6 umowy. Niezależnie od powyższego wnosimy o skrócenie terminów do 7 dni 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 7 
Wnosimy o skrócenie 14-dniowego terminu wskazanego w § 10 ust. 6 umowy do 7 dni. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 8 
§ 12 ust. 6 zdanie drugie umowy stanowi:  
„Konsultant jest odpowiedzialny za terminowość realizacji Robót oraz koszty realizacji zadania, rozliczanych na 
zasadach określonych w Umowie na Roboty budowlane.”  
Jak Zamawiający rozumie odpowiedzialność Konsultanta za terminowość realizacji Robót oraz koszty realizacji 
zadania? Konsultant co do zasady nie może odpowiadać za działania Wykonawcy, Podwykonawców Wykonawcy czy 
inne okoliczności nieleżące po stronie Konsultanta, a mające wpływ na terminowość realizacji Robót czy koszty 
realizacji zadania. Nie wynika to ze stosunku umownego łączącego Konsultanta z Zamawiającym jak również 
odpowiednich przepisów prawa. W związku z powyższym wnosimy o usunięcie przedmiotowego postanowienia 
umownego. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 9 
§ 14 ust. 4 pkt 1 projektu umowy stanowi:  
„4.Konsultant, w zakresie zarządzania Umową na roboty budowlane zobowiązany jest do: 
1) niezwłocznego, lecz nie później niż w terminie 2 dni roboczych, udzielania Wykonawcy wszelkich dostępnych 
informacji i wyjaśnień dotyczących Umowy na roboty budowlane;”  
Z uwagi na realia realizacji zadań inwestycyjnych objętych Umową oraz Umową o roboty budowlane wnosimy o 
wskazanie dłuższego terminu maksymalnego. 
Wyjaśnienie 

Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 10 
§ 14 ust. 4 pkt 19 projektu umowy stanowi:  
„4.Konsultant, w zakresie zarządzania Umową na roboty budowlane zobowiązany jest do:  
19) identyfikowania, wszędzie tam gdzie jest to możliwe, ryzyka powstania potencjalnych roszczeń ze strony 
Wykonawcy i stron trzecich i informowania o tym Zamawiającego wraz z przedstawieniem propozycji \  
i sposobów zapobiegania tym roszczeniom niezwłocznie, lecz nie później niż w ciągu 3 dni roboczych od powzięcia 
informacji;”  
Z uwagi na realia realizacji zadań inwestycyjnych objętych Umową oraz Umową o roboty budowlane wnosimy o 
wskazanie dłuższego terminu maksymalnego. Dodatkowo wnosimy o doprecyzowanie w § 25 ust. 2 lit. b chodzi o 
sformułowanie „wszędzie tam gdzie jest to możliwe”. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 11 
§ 19 ust. 6 projektu umowy stanowi:  
„Konsultant jest zobowiązany stosować się do Poleceń wydanych przez Kierownika Projektu. Jeżeli w opinii 
Konsultanta wydane Polecenie wykracza poza zakres uprawnień Kierownika Projektu lub poza zakres Umowy, 
Konsultant w terminie 3 dni roboczych od otrzymania takiego Polecenia, powiadomi pisemnie wraz z uzasadnieniem 
o tym fakcie Zamawiającego oraz przekaże informację o powiadomieniu Zamawiającego do wiadomości Kierownika 
Projektu. Zamawiający w terminie 5 dni roboczych od otrzymania powiadomienia Konsultanta jest zobowiązany 
podjąć pisemną decyzję w sprawie, tj. potwierdzić, zmienić albo wycofać Polecenie Kierownika Projektu. Konsultant 
zobowiązany jest niezwłocznie wykonać Polecenie związane z ochroną zdrowia lub życia ludzkiego.”  
Czy w przypadku, gdy Polecenie wydane przez Kierownika Projektu nie jest związanie z ochroną zdrowia lub życia 
ludzkiego, a Konsultant wniósł w terminie powiadomienie do Zamawiającego, wykonanie przedmiotowego polecenia 
jest wstrzymane do czasu zajęcia stanowiska przez Zamawiającego w przedmiocie powiadomienia Konsultanta? 
Wyjaśnienie 
Zamawiający potwierdza, że w przypadku gdy polecenie wydane przez Kierownika Projektu nie jest związane z 
ochroną zdrowia lub życia ludzkiego, wykonanie takiego polecenie w przypadku złożenia przez Konsultanta 
powiadomienia do Zamawiającego, o którym mowa w § 19 ust. 6, jest wstrzymywane do czasu zajęcia stanowiska 
przez Zamawiającego. 
Zapytanie 12 
Zgodnie z § 21 ust. 1 projektu umowy „Dni wolne od świadczenia usług osób wchodzących w skład Personelu 
Konsultanta przypadające w okresie realizacji Usługi będą uzgodnione z Zamawiającego.”. Czy Zamawiający 
przewiduje świadczenie usług w dni wolne od pracy w rozumieniu art. 1 ustawy z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach 



 

 

wolnych od pracy (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1920)? Wnosimy o wyraźne wskazanie definicji dni wolnych od 
świadczenia usług, które nie wymagają uzgodnień z Zamawiającym. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający wyjaśnia, że zgodnie z § 20 ust. 1 - Konsultant jest zobowiązany tak zorganizować codzienną pracę 
Personelu, aby uwzględnić czas pracy Wykonawców w stopniu zapewniającym należyte wykonywanie przez 
Konsultanta obowiązków wynikających zarówno z Umowy, obowiązującego prawa, jak i Umowy na roboty budowlane. 
Jak wynika z przytoczonych zapisów, usługa świadczona przez Konsultanta winna zostać dostosowana do czasu 
prowadzenia robót przez ich wykonawcę. Zamawiający zwraca jednocześnie uwagę, że zgodnie z ust. 8.7 Umowy o 
roboty budowlane – wykonawca zobowiązany jest do nieprzerwanego prowadzenia robót budowlanych przez co 
najmniej 6 dni w tygodniu minimum w godz. od 6.00 do 22.00, chyba, że warunki atmosferyczne nie pozwalają na 
wykonywanie określonego rodzaju robót, z wyjątkiem enumeratywnie wskazanych w pkt a) - o) dni wolnych. 
Uwzględniając powyższe, zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 13 
Zgodnie z § 21 ust. 2 projektu umowy: „W dni wolne od świadczenia usług lub innej nieobecności Personelu 
Konsultanta, Konsultant, zobowiązany będzie do zastąpienia go ekspertem tymczasowym, spełniającym wymagania 
SWZ, zaakceptowanym przez Zamawiającego, z zastrzeżeniem, że praca zespołu Konsultanta nie może utrudniać 
prowadzenia robót i mieć wpływu na wydłużenie realizacji zadania.” Wnosimy o usunięcie odwołania do dni wolnych 
od świadczenia usług, albowiem obecna redakcja pozostaje w sprzeczności z § 21 ust. 1 projektu umowy i oznacza 
de facto konieczność permanentnego świadczenia przez Konsultanta usług, w tym w dni wolne do pracy w rozumieniu 
art. 1 ustawy z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od pracy (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1920). 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 14 
§ 24 ust. 3 pkt 5) brzmi :  
„klęski żywiołowe takie jak na przykład trzęsienia ziemi, huragan, tajfun, niezwykłe mrozy, powodzie.” Co rozumie 
Zamawiający pod pojęciem „niezwykłe mrozy”? Wnosimy o doprecyzowanie postanowienia \ w powyższym 
zakresie. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający wyjaśnia, że „niezwykłe mrozy” oznaczają mrozy, które będą mogły zostać uznane za klęskę żywiołową, 
o której mowa w § 24 ust. 3 pkt 5) projektu Umowy, a w konsekwencji za siłę wyższą, zgodnie z § 24 projektu 
Umowy. 
Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 15 
§ 25 ust. 2 lit. o i p projektu umowy przewiduje karę umowną za naruszenie polegające na niedopełnieniu 

następujących obowiązków:  
„o) przygotowanie i dostarczenie dokumentów do rozliczenia częściowego lub rozliczenia końcowego — w wysokości 
1 000,00 zł za każdy dzień zwłoki liczonego od daty złożenia do Konsultanta dokumentów przez Wykonawcę;  
p) zwłoka w weryfikacji dokumentów w zakresie zatwierdzenia materiałów — w wysokości 1 000,00 zł za każdy dzień 
zwłoki liczonego od daty złożenia do Konsultanta dokumentów przez Wykonawcę;”  
Termin weryfikacji dokumentów do rozliczenia robót budowlanych oraz termin weryfikacji dokumentów do 
zatwierdzenia materiałów powinien odwoływać się bezpośrednio do zwłoki względem przewidzianego umową terminu, 
a nie daty złożenia do Konsultanta dokumentów przez Wykonawcę. Wnosimy o odpowiednią korektę postanowień 
umownych. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 16 
§ 25 ust. 2 lit. s projektu umowy przewiduje karę umowną za naruszenie polegające na niedopełnieniu następujących 
obowiązków:  
„r) nie dopełnienie innych obowiązków określonych w Umowie lub OPZ, dla których nie oznaczono terminu ich 
wykonania — w wysokości 200,00 zł za każdy dzień zwłoki od dnia wyznaczonego przez Zamawiającego w pisemnym 
wezwaniu do Ich wykonania;”  
Wnosimy o wskazanie przez Zamawiającego minimalnego terminu na wykonanie obowiązku. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 17 
§25 ust. 3 lit. d projektu umowy stanowi:  
„3. Konsultant zapłaci Zamawiającemu karę umowną w przypadku:  
d) wypowiedzenia Umowy przez Konsultanta bez ważnego powodu - w wysokości 20% wynagrodzenia netto, o którym 
mowa w § 4 ust. 1 Umowy.”  
a § 25 ust. 4 projektu umowy stanowi, iż  
„4. Zamawiający zapłaci Konsultantowi karę umowną w przypadku wypowiedzenia Umowy przez Zamawiającego bez 
ważnego powodu - w wysokości 10% wynagrodzenia netto, o którym mowa w § 4 ust. 1. Kara nie ma zastosowania 
w przypadku wypowiedzenia Umowy przez Zamawiającego na podstawie § 28 ust. 2.”  
Wnosimy w wprowadzenie w § 25 ust. 3 lit. d umowy tożsamego ograniczenia jak w § 25 ust. 4 umowy, tj. wskazania, 
iż Kara nie ma zastosowania w przypadku wypowiedzenia Umowy przez Zamawiającego na podstawie § 28 ust. 2. 
Ponadto wnosimy o ujednolicenie wysokości kar umownych z tego tytułu. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
 



 

 

Zapytanie 18 
§ 25 ust. 8 projektu umowy brzmi:  
„Zamawiający zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupełniającego do wysokości rzeczywiście 
poniesionej szkody oraz utraconych korzyści.”  
Mając na uwadze zastrzeżone wysokości kar umownych dla Stron w przypadku wypowiedzenia umowy (znaczące 
uprzywilejowanie Zamawiającego) i postulowaną ekwiwalentność, wnosimy o zmianę postanowienia poprzez 
zastrzeżenia prawa dochodzenia odszkodowania uzupełniającego dla obu Stron umowy. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 19 
§ 25 ust. 10 projektu umowy stanowi:  
„Konsultant jest zobowiązany do zapłaty kary umownej także, w przypadku, gdy Zamawiający nie poniósł szkody”.  
Biorąc pod uwagę aktualną linię orzeczniczą (zob. wyrok Sąd Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 marca 2013 r., 
sygn. akt: I Aca 132/13, zgodnie z którym „roszczenie o zapłatę kary umownej nie aktualizuje się w przypadku 
niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania, jeżeli jednocześnie nie powstanie szkoda. Przepis art. 483 
§ 1 k.c. wyraźnie mówi, że kara umowna stanowi formę naprawienia szkody wynikłej z niewykonania lub 
nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego. Kara umowna jest zryczałtowanym odszkodowaniem ex 
contractu, co ma ten skutek, że przesłanki jej wymagalności określają ogólne przesłanki kontraktowej 
odpowiedzialności odszkodowawczej”) wskazana jest usunięcie przedmiotowego postanowienia 
Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym zakresie pozostają bez zmian. 
Zapytanie 20 
§ 6: Ubezpieczenia  
Zgodnie z tym paragrafem Zamawiający wymaga:  
1. Konsultant zobowiązany jest do zawarcia i utrzymywania przez cały czas wykonywania Umowy ubezpieczenia 
odpowiedzialności cywilnej (OC) z tytułu prowadzonej działalności oraz posiadanego mienia z sumą gwarancyjną nie 
mniejszą niż 2 500 000,00 zł na jeden wypadek i na wszystkie wypadki w każdym rocznym okresie ubezpieczenia. 
Ochroną powinny być objęte zdarzenia zaistniałe w okresie ubezpieczenia, zgłoszone przed upływem terminu 
przedawnienia.  
Natomiast pkt 8.1.1 ppkt 3) SWZ formułuje warunek:  
Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialności cywilnej w zakresie prowadzonej działalności związanej z 
przedmiotem zamówienia ze wskazaniem sumy gwarancyjnej tego ubezpieczenia na kwotę nie mniejszą niż: 2 500 
000,00 zł  
Czy zatem Wykonawca winien posiadać polisę OC od prowadzonej działalności – zgodnie z warunkiem udziału, który 

jest dokumentem pierwotnie wymaganym w postępowaniu, czy też polisę OC z tytułu prowadzonej działalności oraz 
posiadanego mienia? Zbieżność kwot ubezpieczenia – 2 500 000,00 zł - sugeruje, że chodzi o ten sam dokument 
ubezpieczenia, tyle, że w różnych dokumentach tworzących SWZ Zamawiający tworzy dwa różne wymagania, co 
powoduje niespójność.  
Zważywszy na fakt, że polisa standardowa OC w zakresie prowadzonej działalności – zawodowa, nie zawiera 
ubezpieczenia mienia, zwracamy się z prośbą o wykreślenie tego rozszerzenia dla jednoczesnego ujednolicenia 
wymagań Zamawiającego w zakresie polisy OC. 
Wyjaśnienie 
Zamawiający wyjaśnia, że pkt 8.1.1. ppkt 3) SWZ formułuje warunek udziału w postępowaniu, a § 6 projektu Umowy 
dot. wymogów polisy jaką Konsultant zobowiązany jest posiadać przez czas wykonywania Umowy. 
Uwzględniając powyższe, Zamawiający nie wyraża zgody na propozycję Wykonawcy. Zapisy SWZ w powyższym 
zakresie pozostają bez zmian.  
Zapytanie 21 
Dotyczy zapisów SWZ: 
Zamawiający w Uwadze pod pkt 8.1.1 ppkt 4.b dotyczącym wymagań w zakresie kadry zawarł zapis:  
„Zamawiający wskazuje, że uzna doświadczenie w zakresie pełnienia funkcji inżyniera kontraktu/kierownika 
budowy/kierownika robót/inspektora nadzoru inwestorskiego, wyłącznie w okresie realizacji robót budowlanych. 
Przez okres realizacji robót budowlanych należy rozumieć wybrany okres od rozpoczęcia robót budowlanych, 
potwierdzonego wpisem do dziennika budowy, poprzez prowadzenie robót, do czasu zakończenia robót, 
potwierdzonego protokołem odbioru. Zamawiający nie uzna doświadczenia ww. osób w okresie gwarancyjnym 
danego zadania oraz w przypadku realizacji projektu w trybie zaprojektuj i wybuduj – w okresie przygotowania 
dokumentacji projektowej.”  
Prosimy o wyjaśnienie, czy ww. zapis dotyczy wyłącznie warunku udziału w postępowaniu czy też należy go stosować 
również w odniesieniu do kryterium dodatkowego? 
Wyjaśnienie 
Zamawiający informuje, że wymagania dotyczą również kryterium dodatkowego. 
Zapytanie 22 
Dotyczy zapisów SWZ: 
Zamawiający w Uwadze pod pkt 8.1.1 ppkt 4.b zawarł zapis:  
„Zamawiający wskazuje, że uzna doświadczenie w zakresie pełnienia funkcji inżyniera kontraktu/kierownika 
budowy/kierownika robót/inspektora nadzoru inwestorskiego, wyłącznie w okresie realizacji robót budowlanych.”  
Prosimy o wyjaśnienie, czy ww. zapis odnosi się również do doświadczenia Inżyniera ds. materiałowych – technologa? 
Wyjaśnienie 
Zamawiający potwierdza iż powyższy zapis odnosi się również do doświadczenia Inżyniera ds. materiałowych – 
technologa. 



 

 

 
Zapytanie 23 
Dotyczy OPZ oraz Formularza 2A – Wycena:  
W związku z bardzo ogólnym opisem sposobu wyliczenia ceny oferty i elementów składowych każdej z pozycji 
Wyceny, zwracamy się o uszczegółowienie w tym zakresie, wskazując m.in. na następujące zapytania: 
Prosimy o wyjaśnienie w którym pkt. „Wyceny” należy przyjąć działania opisane w pkt. 16.2 OPZ, w którym 
Zamawiający jasno wskazuje działania po zakończeniu realizacji inwestycji, a załącznik „Wycena” nie zawiera 
pozycji wskazującej na okres Gwarancji czy dosłownie okres po zakończeniu inwestycji . W Wycenie jest jedynie 
pozycja 3 „Usługi nadzoru pełnionego w okresie realizacji robót budowlanych (zgodnie z OPZ)”, jednakże dotyczy 
ona okresu do zakończenia robót.  
Wyjaśnienie 
Zamawiający udostępnia skorygowany formularz Wyceny – załącznik nr 2A. Wprowadzono pozycję rozliczeniową nr 
6 „Usługi nadzoru realizowane po zakończeniu robót budowlanych (zgodnie z OPZ)”. W ramach przedmiotowej pozycji 
należy wycenić wszelkie prace opisane w OPZ, które będą realizowane po odbiorze końcowym robót budowlanych. 
Formularz Wyceny został skorygowany również o wyodrębnienie odrębnie kosztów dla etapu I i III, odrębnie dla 
etapu II dofinansowanego z programu Polski Ład. 
Zapytanie 24 
Dotyczy OPZ oraz Formularza 2A – Wycena:  
W związku z bardzo ogólnym opisem sposobu wyliczenia ceny oferty i elementów składowych każdej z pozycji 
Wyceny, zwracamy się o uszczegółowienie w tym zakresie, wskazując m.in. na następujące zapytania: 
Wycena pkt 6 Działania związane z dofinansowaniem ze środków UE (zgodnie z OPZ) winna nastąpić na podstawie 
pkt 14 OPZ, rozumiemy, że zadania opisane w pkt 14 lit. c), d), e), f) są przypisane do osoby Specjalisty ds. rozliczeń 
w tym w zakresie rozliczania zadań finansowanych z UE.  
Czy zadania opisane w pkt 14 lit. b) nie pokrywają się z działaniami opisanymi w OPZ pkt 24.2 w trakcie realizacji 
inwestycji? Jak zatem je rozbić w dwóch pozycjach Wyceny? 
Wyjaśnienie 
Formularz Wycena nie zawiera pozycji „Działania związane z dofinansowaniem ze środków UE (zgodnie z OPZ)”. 
Zadanie przebudowy DW 928 nie jest dofinansowane ze środków UE. 
Jednocześnie informujemy, że w ramach pozycji: „Działania związane z dofinansowaniem ze środków Rządowego 
Funduszu Polski Ład: Programu Inwestycji Strategicznych (zgodnie z OPZ)” należy wycenić wykonanie wszelkich prac 
oraz spełnienie wszelkich wymagań, które są związane z dofinansowaniem zadania (etap II) z Polskiego Ładu, w 
szczególności tych opisanych w pkt 14 OPZ. Konsultant winien zapewnić udział osoby/osób, znających zasady 
Programu Polski Ład, które będą wykonywać obowiązki w tym zakresie, w tym w zakresie rozliczeń. 
Zapytanie 25 

Czy Zamawiający dopuszcza aby warunek w zakresie zdolności technicznej i zawodowej Wykonawcy (punkt 8.1 
SWZ) został spełniony w dwóch usługach tj.: 
1. Usługa polegająca na świadczeniu usługi Konsultanta (nadzoru inwestorskiego) nad inwestycją, w skład której 

wchodziła budowa lub przebudowa drogi publicznej o długości drogi min. 5 km w ramach której wybudowano lub 
przebudowano co najmniej jeden obiekt mostowy. Usługa winna być zakończona.  

2. Usługa polegająca na świadczeniu usługi Konsultanta (nadzoru inwestorskiego) nad inwestycją, w skład której 
wchodziła budowa lub przebudowa drogi publicznej w ramach której wybudowano lub przebudowano co najmniej 
jeden obiekt mostowy, o łącznej wartości usługi min. 2 500 000,00 zł brutto. Usługa winna być zakończona. 

Wyjaśnienie 
Zamawiający nie wyraża zgody na proponowaną zmianę.  
 

 
Jednocześnie Zamawiający udostępnia skorygowany OPZ – załącznik nr 1 do SWZ – wprowadzono drobne korekty w 

treści pkt 19.1 i 23.1 oraz Formularz Wyceny – załącznik nr 2A. 

Ponadto, Zamawiający zmienia zapisy w SWZ w następujących punktach, które otrzymują następujące brzmienie: 
7.1. c) o którym mowa w art. 228–230a, art. 250a Kodeksu karnego, w art. 46 - 48 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 

r. o sporcie (Dz. U. z 2020 r. poz.1133 oraz z 2021 r. poz. 2054 i 2142) lub w art. 54 ust. 1-4 ustawy z dnia 
12 maja 2011 r. o refundacji leków, środków spożywczych specjalnego przeznaczenia żywieniowego oraz 
wyrobów medycznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 463, 583 i 974). 

7.1. f) powierzania wykonywania pracy małoletniemu cudzoziemcowi, o którym mowa w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 
15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywającym wbrew 
przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2021 r. poz. 1745). 

 
 

ZAŁACZNIKI: 
1. Obowiązujący Opis Przedmiotu Zamówienia – załącznik nr 1 do SWZ; 

2. Obowiązujący Formularz Wyceny – załącznik nr 2A do SWZ. 
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